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...vydal se jak hrdina za pravdami a po-
sléze si ukoristil malou vysnorenou lez.
Jmenuje to svym manzZelstvim.
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Manzelstvi dospivad dfive nebo pozdéji
k tézkym krisim. Zar lasky, jestlize kdy
vibee vzplal, pomalu yhasini, pouta man-
zelskd se stavaji stale nesnesitelnéjsi, a
znechuceni manzelé si vice méné vzajem-
né ztrpéuji Zivot. Eroticka base manzelstvi
podléhéd netprosné postupem c¢asu napros-
té zkaze a manzelské souziti ztraci tak jed-
no ze svych nejvétsich kouzel. O zachrané
manzelstvi pred touto katastrofou, o opa-
trenich, prostifedcich, které by uchovaly
manzelskému svazku provzdy eroticky pu-
vab, snilo jiZ mnoho lidi a jednim z mnich
je i holandsky lékar Theoder Hendrik van
de Velde.

Van de Velde poklada v svém spise »Do-
konalé manZelstvi« chmény kohabitaénich
posic za jeden z hlavnich prostiedki, jimz
by bylo mozno zabezpecit trvalou erotic-
kou naklonnost mezi manzely. Kdo rozumi
jidlu, kdo nezapomina na pomijené uméni
gastronomické, jisté pochopi tuto Velde-
ovu domnénku, nebot si je dobfe védom,
ze vyt¥ibenému jazyku nezalezi jen na zmé-
né potravy, nybrz i na zméné jeji tpravy.
Je nepochybné, Ze i jednotvarni strava se
muze stat snesitelnou, dovede-li kuchaf tyz
pokrm upravovat rozmanitymi zplsoby,
zatim co by nam jej velmi brzy zprotivil,
kdyby nam jej predkladal stale v téze
dpravé. Zména v Upravé pokrmu je tedy
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schopna zpfijemnit znacéné jednostrannocw
stravu, ale puvab zmény pokrmu samého
nikdy nenahradi, nevyvazi. Pfres vsechny
zazraky, které dovedou kuchali proveést
i s nejvSednéjsimi potravinami, je nemoz-
né, abychom se spokojili jednim pokrmem.,
a totéz jest nutno predvidat rovnéz o Vel-
deovych navodech k dosazeni idealniho,
dokonalého manzelstvi.

Zménou kohabitacnich posic lze snad vab-
nost manzelskych styku jistou mérou zvy-
sit a prodlouzit, avsak nikoliv trvale udr-
Zet, uchovat. Kromeé toho nelze pak nevi-
dét, ze Veldeovo Usili o renaissanci man-
zelstvi je prespiili§ nasilné, strojené, vy-
umélkované, takze by mohlo mit mnohdy
zcela opacény ucinek, nez jaky Velde oce-
kava. Veldeovy pokyny ucinily by totiz
z manzell kejklite, ktefi by se rafinova-
nymi, ale nepoctivymi a nestoudnymi tri-
ky snazili zvabit znudéného partnera a po
pripadé i sebe sama k hram, o néz uz dav-
no ztratili zajem; coZz by meélo nejspise za
nasledek jediné to, Ze by se rozchéazeli
s veétsim odporem, nez jaky se usilovali
pfemoci. Strojenost, Salebné aranzZovani
pohlavnich stykt by manzele asi od sebe
jen vic a vice odpuzovalo, nebot méaloco
dovede tak clovéka rozezlit a deprimovat
jako to, necha-li se napalit nepoctivou re-
klamou. Tolik budiz Fefeno v zasadé o ra-
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dach van de Veldeovych z hlediska psycho-
logického. Pokud pak bézi o kritiku obmé-
novani posic po strance télesné, pozname-
nejme kratce, Ze stfidani posie, uzivani
véemoznych bizarnich postoja pri koitu,
vyzaduje jistou télesnou namahu, ba lec-
kdy primo akrobaticky vykon, a jak zna-
mo, jsou prece manzelé v dobé, kdy by
zména, posic méla byt nejzadoucnéjsi, oby-
éejné jiz usedli a jsou radi, mohou-li si své
rozkoSe odbyt co nejpohodlnéji, leZice.

Jediny jisty zisk, ktery by vyneslo uvede-
ni Veldeovych pokynt v Zivot, bylo by asi
pobaveni, povyrazeni svobodnych lidi nad
smésnou, ne-li pfimo trapnou namahou
manzeli o dosazeni slastného sexuélniho
souziti. Kdybychom usilovali o manzelské
stésti podle rad Veldeovych, vychéazely by
totiz asi v novinach tydenni manzelské »ji-
delnicky«, a je dosti moZné, Ze by byly
snad vydavany i obsazné odborné revue
a la »Typ« s ¢lanky, nadepsanymi na pri-
klad: »Jak upoutidm trvale zakaznikac,
»sRady, jak zvysit odbyt«, »Dobra reklama
proda i Spatné zbozZi« a p. PFi université byl
by pak nejspise zaloZen tstav pro vyzkum
a vynalézani posic, v némzZ by zajisté co
nejdrive néktery kvalifikovany odbornik,
ovsem teoretik, vyvzpomnél nové typy po-
sic, o jakych se Veldeovi ani nesnilo, na
priklad posice, vypomahajici si téloevié-
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nym naradim: posice na hrazdé, bradlech,
kruzich, kolovadle atd. Jak patrno vyvola-
ly by Veldeovy rady mnoho Zertovnych
zjevl, avSak sotva by byly s to zploditi
alespon jedinou ukazku idealniho, doko-
nalého manzelstvi, jak véri Velde.

Veldeovy navody k udrzeni manzelského
Stésti in rebus sexualibus jsou sice pocti-
vé myslené, ale marné, nesmyslné a jisté
1 posetilé, nebot zarucené lepsich vysledka
nez pracnymi synousiologickymi metoda-
mi Veldeovymi mohli bychom dosici zce-
la prostym opatfenim, tfeba soulozenim
potmé. Tma totiZ nerusi nase fantasie, ne-
vnucuje nam, abychom si uvédomovali
drsnou skutec¢nost, Ze lezime v naruéi své-
ho kazdodenniho partnera, takze si manze-
1é pri kohabitaci mohou nerusené piedsta-
vovat, Ze je objima na priklad Greta Gar-
bo, jde-li o manzele, nebo tireba Rudolf Va-
lentino, jde-li o manzelky. Sebestrojenéj-
51 akrobaticka posice neni s to udélat z ne-
hezkého odporného partnera zadouciho
krasavce, ale tma to zmtze. OvSem nelze
nepriznat, ze ani tento trik nemé valné pa-
sobnosti.

Zadné, ani ty nejrafinovanéjsi triky, at jiz
sui generis nebo odkoukané moderni ob-
chodni reklamé, nemohou valné vzpruzit,
osvézit manzelsky sexualni zivot. Jedno-
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tvarnost manzelskych stykda, tieba sebe vi-
ce zpestFovana veldeovskou akrobatikou a
jinymi Salebnostmi, nutné se nam jedno-
ho dne nadobro zprotivi. Nase libido si re-
solutné vyzaduje zménu objektu. Sexuilni
Zivot, nasilné omezeny na manzelské loZe,
drive nebo pozdéji bezpodmineéné uvada.
Zména je nutna — variatio delectat. Chce-
me-li regenerovat uhasinajici pohlavni
souziti manzelli, musime proto predné od-
stranit pii¢inu jeho zkazy, jeho neupros-
ného hubitele, to jest vérnost, bezpodmi-
necné vyzadovanou v manzelstvi. Maji-li
se manzelé alespon jakz takz trvale se-
xualné stykat, jest nutno zrusit prikazani
vérnosti a pardonovat alespon v minimal-
ni mife cizoloZstvi.

ObcCasna nevéra pusobi blahodarné na
manzelské souZiti jiz proto, Ze zabranuje
rychlému zprotiveni domacich stykil, ne-
bot, jak znamo, je mozZné, abychom milo-
vali po cely zZivot jedno jidlo jediné tehdy,
kdyz pozivame i jina, byt i mnohem méné
chutna. Sebelahodnéj$i pokrm se nam
v kratké dobé zprotivi, je-li nam podavan
kazdodenné k obédu i veceri. Dale budiz
pri¢teno na vrub blahodarnych uc¢inka ne-
véry i to, Ze nas zbavuje klamnych ilusi
o rozkosich, jez lze dosahnout mimo man-
zelské loze. Prikazem vérnosti k sobé na
veéky pripoutani manzelé pojmou brzy pie-
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svédceni, Ze s jinym partnerem by uzili
mmohem vice, a toto presvédceni bude ka-
lit jejich spoluziti, i kdyZ je jenom klamnow
domnénkou, vyvérajici z neznalosti. Na-
proti tomu manzelé, nabyvajici zkusenosti
i mimo domov, poznaji, Ze erotické a se-
xualni rozkoSe nelze neomezené stupiovat
a Ze zménou partnera konec koncu mnoho
neziskaji, a navrati se v narué svych legal-
nich partnert mnohem spokojenéjsi, nez
kdyz ji opoustéli. Dovede-li vSak prece ci-
zolozny styk vzru$it manzele neskonale
silnéji nez styk legalni a davaji-li mu pred-
nost v kazdém pripadé, i tehdy jsou-li nu-
ceni se spokojit s partnerem mnohem ne-
kvalitnéjsim, nez je jejich zakonna polovi-
ce, jest'to opét jen zjev vyvolany nesmysl-
nym prikazem vérnosti, nebot dochazi na
néj jen na zakladé starého ocsvédéeného
prislovi, ze zakazané ovoce chutna nejlépe,
i kdyby bylo stokrate horsi nez ovoce do-
volené pozivat. Konecéné vzhledem k tomu,
ze k nevérnosti se poji prospésnost a k vér-
nosti Skodlivost, neopomeiime uvést také
to, Ze jediné nevéra umozZnhuje pohlavni
souziti v jisté mife i mezi partnery, ktefi
si jsou vzdjemné svrchované odporni,
kdezto dodrzovani vérnost tomuto styku
absolutné zabranuje. Manzelé, neostychaji-
ci se cizoloZstvi, vyzbrojuji se totiz vzru-
Sujicimi dojmy, kterymi si mohou pak pii
domacim styku vypomoci, a tak jsou s to

12

vykonat skutek, k némuz by jinak jisté
nenabrali sil.

Nevéra, jak zfejmo, je kofenim manzelstvi.
Vérnost naproti tomu manZzelstvi jen roz-
leptava. Jestlize na priklad nevéra umoz-
fiuje v jisté mite pohlavni souZiti manzeli
i za nejnepfihodnéjsich poméri, absolutni
vérnost je konec konetl ve vSech pripadech
znemoznuje, nebot jednotvarnost legalnich
styklt se jednoho dne manzelim, kteii si
odpiraji cizolozstvi, nutné zprotivi a to tou
mérou, ze radéji se oddaji celibatu, nez aby
se marné pokouseli dosici télesnych roz-
kosi stykem s partnerem, kterého si pro
vzdy zhnusili. Celibat je rozhodné tézce
snesitelny, avSak manzelsky styk, neni-
li pro néj vzpruhy mimo domov, je jesté
neprijemnéjsi. Celibat nas totiz jenom od-
lucuje od p¥ijemnych, slastnych véci, kdez-
to manzelstvi nas kromé toho jesté nuti
k vécem nepfijemnym.

I kdyz lze manzelstvi pripusténim nevéry
ucinit snesitelné, prece jenom v ném bude
nas sexualni Zivot stale oklestovan a utla-
c¢ovan. Manzelstvi, pfese vSechny mozZné re-
formy, nebude nikdy vhodnou, natoz ideél-
ni formou pro nase pohlavni ukajeni. Pohli-
Zime-li na manzelstvi jednostranné jako na
pouhou organisaci lidskych sexualnich sty-
ki, jest to instituce krajné neprirozena a
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nesmyslna, jiz neni tieba reformovat, ny-
brz na véky zatratit, zruSit. Odstranit in-
stituci manzelskou, instituci rodiny bylo
by vSak v dnes$ni spolednosti nerozumné,
jelikoz jeji hlavni vyznam netkvi v orga-
nisaci pohlavniho zivota, nybrz ve funk-
cich socialné ekonomickych — vzhledem
k nimz je v dneSni spole¢nosti manzelstvi,
respektive rodina velmi iéelnym, racional-
nim ziizenim. Podstatny pravy vyznam a
smysl manzelstvi jest plodit, vychovavat a
materialné zabezpecovat déti. ManZelstvi
je stroj na deéti, stroj na nové generace,
ktery nejlépe vyhovuje socialné ekonomic-
ké strukture nasi doby. Jest to stroj, ktery
pracuje pro spoleénost na naklad jednot-
liveli-manzeli, a zpusob jak jej mohou uzi-
vat a uzivaji manzelé zaroven i k svym sou-
kromym potfebam a zabavam, je spoled-
nosti v podstaté lhostejny. Na soukromé
funkci manzelstvi je spoleénost intereso-
vana jen potud, pokud ji jest zabezpecova-
na nerusena socialni funkce manzelstvi a
posilovana zaliba uzavirat snatky, zaliba
konstruovat stroje na déti. RozkoSnicky,
eroticko-sexualni natér manzelstvi je dob-
rou vé&jickou, jiz se pomérné snadno daji li-
-dé ziskati k zavazkum, jejichz tihu pociti
az pozdéji.

Propagovat manzelstvi jako zaleZitost las-
ky, jako idedl eroticko-sexualniho Zivota
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mé sice velky vyznam pro kapitalistickou

spoleénost, ale je nepochopitelné, jestlize
‘takto pojimaji a vykladaji svazek manzel-
sky predevsim nasi pokrokafi. ManZelstvi
je prece v podstaté stroj na déti a nic vic.
Bylo stvofeno jen v zajmu a pro Gcely t¥id-
ni spoleénosti a nikoliv v zajmu spojuji-
cich se individui. Vyklada-li se proto dnes
manzelstvi opaéné, jest to nutno povazo-
vat za pouhy mnepoctivy reklamni trik.
Kdyz ptacka lapaji, pékné mu zpivaji.
S laskou nema manzelstvi nic spole¢ného a
nabadaji-li nds paradoxné pravé pokroka-
i uzavirat snatky z lasky, je to pokrytec-
tvi, hanebnost, pravé jako kdyby nam
elektrotechnikové radili, abychom si pofi-
dili elektrické vedeni k petrolejové lampé.
Laska nepotiebuje Ufedniho ovéfeni ani
pravniho usporadani. Z lasky se neni nut-
no, ba ani radno Zenit. ManZelstvi se ne-
srovnava s pozadavky nasSeho libida. Jest
to instituce zcela racionalisticka, zrizena
jenom pro ucely socidlni a ekonomicke, a
nevhodna pro vrtkavé irracionalni sklony
nasich erotickych a sexualnich tuzeb. Pro-
to, uzavie-li nékdo snatek z lasky, je prav-
dépodobné, ze se dozije trapného zklaméa-
ni.

Chceme-li se vhodné ozenit nebo vdflt, je
tireba, abychom si uvédomili pravy tucel a
smysl manzelstvi, a s timto zietelem si vy-
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brali i svého partnera. Z tohoto hlediska
nezalezi na tom, zda 1idé, uzavirajici man-
zelstvi, se horoucné miluji, nybrz prede-
viim na tom, zda jsou co nejschopné&jsi
zplodit, vychovavat a hmotné zabezpetit
zdarné potomstvo, zda manZelka je zdra-
va, lehkého rozeni schopna, hospodarna,
pecliva o vychovu déti a pokud moZno za-
mozZna, a zda manzel je pracovity, Setrny
¢lovék, schopny co nejlépe rodinu hmotné
zaopatrit. ManZelstvi ma eminentné eko-
nomicky a socialni smysl, a proto k jeho
uzavieni je nutnd Yadni rozumova tvahs
a nikoli snad néjaké blahové, romantické
citové vzplanuti. ManZelstvi neni nezavaz-
nou soukromnou zalezitosti, véci osobniho
rozmaru, jiz bychom nemcéli moznost ob-
jektivné kritisovat. Uzavirani shatkd se
nikterak nevymyka rozumové kritice, ne-
hot manzelstvi je vysoce racionalnim z¥i-
zenim, jemuz irracionalni vzezfeni prikla-
daji, at jiz z naivity nebo ziludnosti, jen
nasi pokrokari. Pravé tak jako jest tfeba
peclivé rozumové Gvahy p¥i vybéru obchod-
niho spolecnika, tak jest tfeba racionalné
uvazovat i pfi volbé partnera pro manzel-
stvi. Osobité, individualni zaliby a poZa-
davky necht v tomto pripadé ustupuji pos-
tulatim raciondlnim, ekonomickym a so-
cialnim. Romantické snatky, snatky uza-
virané pouze z lasky jsou nesmyslnym a
zbyteénym  dobrodruZstvim, détinskym,

16

rozumného clovéka nedustojnym pokouse-
nim osudu.

Ctenafe snad pojme obava, Ze odkryti pra-
vé podstaty manZelstvi by mohlo poskodit.
zajmy spoleénosti, nebot kdyby lidé neméli
klamné iluse o eroticko-sexualnim kouziu
manzelstvi — lze pfedpokladat, e mnoho
z nich by se neodhodlalo vstoupit ve stav
manzelsky. Tyto obavy jsou vSak nezivaz-
né, protoZe skody, které by snad mohly
vzniknout spole¢nosti tim, Ze by lidé po-
stiehli pravy tcel manzelstvi, byly by na-
prosto nepatrné oproti Skodam, které
dnes spole¢nosti, jakoZ 1 jednotliveim
vzchazeji z nerozumnych romantickych
snatki. Koneéné neni se vibec nutno
obavat, ze manZelstvi zbavené svidné roz-
kosnické vabnosti by nebylo lakavé, ne-
bot pres svij racionalni vyznam cho-
va jesté dostatetné pusobiva kouzla pro
egoistické zajmy a potfeby jednotlivcovy,
takZe i kdyz lidi pripravime o iluse, které
si €¢ini o eroticko-sexudlnim stésti manzel-
ském, budou mit dostateéné osobni divody
k uzavirani snatku, aniz by se citili nuceni
vstupovat ve stav manzelsky jen z dtvodu
etickych, pro zajmy spolecnosti. Nebude-li
lidi lakat k snatku laska, bude je k nému
vybizet nemen$i mérou touha po potom-
stvu, nebot na rozplozovani ma ¢lovék za-
jmy osobni. Plozeni déti neni skutkem
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mravnim, altruistickym, nybrz predevsim
skutkem egoistickym, i kdyZ si tim élovék
uvali na sebe tézké starosti. OvSem, i kdy-
by nebylo ani tohoto sviidného diivodu,
zUstane manZelstvi samo o sob& jesté dosta-
tetné vabnym zrizenim, aby lakalo lidi
k snatku.

Snatkem, zadkonné ovérenym a navzdy zpe-
ceténym svazkem man7elskym dokazuge
maly, vsedni ¢lovék, Ze pFece neni tak ni-
cotny a ubohy, aby nestal za povSimnuti.
Prostym ziskanim legalniho partnera vzrii-
std jeho sebevédomi. Ziskal totiZz nékoho.
kdo s nim bude sdilet vSechny osudy, né-
koho, koho prece jen dovedl zaujmout a
prlvablt Teprve snatkem se presvedcuje
ze opravdu nasel osobu, ktera jim nepo-
hrda, ktera si JeJ vazi a JeJ]Z podiv k nému
byl myslen vazné a nemél jen za el umoz-
nit si s nim chvilkové pohravani. U pros-
tych lidi je nutno pohliZet na manzelstvi
Jjak na jejich chef d’oeuvre, na jeden z je-
jich nejvétsich Zivotnich uspéchu, osvéd-
ceni jejich zivotni zdatnosti, nebot se citi
manzelstvim povyéeni nad spousty svobod-
nych lidi, jez povaZuji za ubohé bezzemky,
kter'i nedovedli k sobé nikoho prFipoutat.
Svobodni lidé jsou na svété opuSténi,
kdeZto manzelé, byt by byli i nejnlcotnej-
Simi tvory, tdhnou se Zivotem vzdy v paru,
a dvé nuly jsou piece vzdy vic neZ jedna
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nula. Cim dokonalejsiho, vyznamnéjsiho
partnera snatkem ziskavaji, tim vice vzru-
std jejich sebevédomi, pocit superiority.
Skveély snatek je mnoha lidem Zivotnim
idedlem a dosahnou-li ho, jest jejich Zivot-
ni usili dovrseno. Leckteri lidé povysuji
se nad druhé pouze proto, Ze jsou manzel-
kami toho a toho muze, respektive man-
zely té a té Zeny.

Jak zrejmo, ma-li po této osobni strance
manzelstvi vyhovovat, jest nutno, aby
partner byl zvolen jen po zralé rozumové
avaze, aby si lidé volili za své manzelské
partnery osoby, tésici se pokud mozna nej-
vétsi vaznosti a nicté, partnery krasné, vy-
soko spolecensky postavené, bohaté, slav-
né atd., partnery, o nichz lidé predpokla-
daji, ze jsou co nejnedostupnéjsi. Jinak.
jestlize si zvoli za partnera osobu v zadném
sméru nevynikajici, bude pro né manzel-
stvi Spatnym lékem jejich ménécennosti.
Ba naopak, nebude-li jejich manzelské vol-
ba povazovana za stastnou, bude se na né
pohliZzet svrchu jako na nezdatné jedince a
jejich pocit ménécennosti bude jen rozné-
covan namisto hojen. Jak vidno, je tfeba
partnera nejen z hlediska ekonomického
a socialniho, nybrz i z hlediska soukromé-
ho, osobniho volit ¢isté racionalné. Volba.
pedléhajici individualnim, irracionalnim
choutkam, muze vésti k manzelstvi neuspo-
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kojujicimu ani zajmy spolecnosti, ani za-
jmy jednotlivee, a kdyZ prvotni erotické
napéti mezi manzely poklesne, vymizi, sta-
ne se manzelstvi jen tryznivym nesmysl-
nym svazkem.

Nakonec zbyva se nam jesté zminit o osob-
nim zajmu na manzelstvi, vzbuzovaném
touhou zplodit potomstvo. Zajem, jejz
maji jednotlivei na zplozeni déti, muze
byt predevsim ekonomicky. Povazme, co by
lidé na starad kolena délali, kdyby byvali
nezplodili zdarné potomky. NejspiSe by
zemieli hlady. Déti jsou primitivnim, ale
prirozenym pensijnim pojisténim. Penize,
vynalozené rodic¢i na déti, vraci se v stari
rodi¢im zase ve zplsobé vyZivy, kterou
jim déti poskytuji. Rodice plodi a vychova-
vaji déti, aby se mél kdo o né v stari starat.
V mnochych pripadech je toto zajisténi vy-
haodnéjsi nez placeni pensijniho pojisténi,
nebot jest tu mozZnost vyhry. Pensista do-
stane jen tak velkou pensi, na jakou si
prispival, kdezto chudi rodiée, jestlize je-
jich déti zbohatnou, dostanou od déti
mnchem vétsi pozitky neZ jaké by jim
prislusSely vzhledem ke kapitalu, na né
investovanému. Dnes arcit pozbyvaji déti
abecné 'tohoto vyznamu, jelikoz vétSina li-
d'i je pro stari zabezpedena Fadnym pensij-
nim pojisténim. Avsak, i kdyZ dnes z hle-
diska ekonomického jsou déti vesmeés je-
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nom bfemenem, existuje jesté moeny osoh-
ni egoisticky popud k zaloZeni rodiny.
V détech jsou totiz rodi¢ové nesmrtelni.
Pravé tak jako si zajistuji filosofové, spi-
sovatelé, basnici, umeélei, statnici, vojevid-
cové atd. nesmrtelnost svymi dily, tak se
snazi vSedni, prosti lidé zajistiti si nesmr-
telnost détmi, zplozenim potomstva. Zplo-
zeni déti je nejprostsi, ano pfimo Zzivo€is-
nou cestou k ziskani nesmrtelnosti. Slava
velkych postav nasich déjin nepada jen na
jejich potomky, nybrz i na jejich pfedky.
Mnozi nicotni lidé by Zzasli, kdyby vstali
z mrtvych, jakou mesmrtelnou slavu jim
ziskali slavni potcmci. Zasli by, Ze, aniz
o to méli pfimych zasluh, jsou mnohem
slavnéjsi neZz lidé, ktefi se cely Zivot
lopotili o trochu uznani. Zplodit potom-
stvo skyta lidem, jak zfejmo, velké na-
déje na posmrtnou slavu, jestlize sami ne-
jsou s to se ji domoci. Proto nejspise take
i mnozi lidé tviréi — spisovatelé, basnici,
umélei, védei atd. zakladaji rediny, nebot
nedomohou-li se slavy, nesmrtelnosti sami,
zbyva jim je$té nadéje, ze jim k ni dopomo-
hou jejich petomei. Bylo by opravdu velmi
rozumné, kdyby kazdy ¢lovék, ktery si neni
jist, ze vlastni praci dosahne v zivoté dosta-
teénych tspéchi, zplodil nékolik déti, a tim
vice, ¢im si je nejistéjsi. Koneéné nedo-
tahnou-li to ani potomci dale, neZ jejich
rodi¢ové, zbyva rodi¢lim stale jesté nadéje,
21



Ze alesponl nékdo, alespon jejich pozustalé
déti budou na né po smrti vzpominat a je-
jich pamatku uctivat.

OvSem déti neskytaji jen potéchy posmrt-
né. I za Zivota se z nich rodicové raduiji,
nebot jsou détmi zboZiovani a milovani.
V rodinném kruhu jsou rodide pany, tési
se bezmezné vaznosti a ucté, i kdyz v zivo-
té, mimo sviij domov jsou nejvétsimi ubo-
zaky a hiupy, s nimiz se rozumny ¢lovék
Stiti ztratit slovo. Jsou suverennimi pany
nad svymi détmi, porou¢i jim, napominaji
Jje, radi jim, zatim co tfeba v povolani jsou
nuceni sami bezvyhradné poslouchat i nej-
poslednéjsiho tredni¢ka. Rodina skyta ro-
di¢um to, ¢eho v zZivoté jinak nedosahuji.
Dav3, jim pocit dileZitosti, vaznosti a moci.
Rodinné ovzdusi utéSuje jejich zhrzené Zi-
votni tcuhy. Jest to tedy predevsim tecta
k rodic¢im, ktera udrzuje v chodu nejdtle-
Zitéjsi stroj lidské spoleénosti, manZelstvi,
stroj na déti. Nebyti tety déti k rodi¢am,
nenajdete ¢lovéka, ktery by touZil se roz-
plozovat. Z dvodu ¢isté altruistickych,
etickych, pro pouhé udrZeni lidského ple-
mene nebude zplozen ani jeden potomek.
Méjme vzdy na paméti, Ze lidé uzaviraji
manzelstvi a plodi déti jediné proto, ze
manzelstvi — stroj na déti — je nejlep$im
lékem pocitu ménécennosti.




Bohuslav Brouk:

ManZelstvi — sanatorium pro ménécenné.
Obdlka o typografickd uprava od Toyen.
Knihtiskdrna Bratii Rimsové v Blatne.
Jako soukromy tisk k Novému roku 1938

vydal autor.




A vabec tenhle Brouk!

F.X.SALDA

PATOLOGIE ZIVOTNi ZDATNOSTI

Nejnovéjsi spis Bohuslava Brouka zevrubné se obira-
jici problémem spojitosti geniality a Silenstvi. Vydal
Alois Srdce v Praze. Stran 219, broz. 30 K¢, vaz. 45 K¢

HLASY TISKU

Kniha plna nehordaznosti... Vylet pana Brouka do vé-
dy... Brouk je nejen nevédecky, alei pavédecky... Takto
nevazné se knihy psdti nehm}i, zejména ne o takovém
vazném a pravé v dnesni dobé dulezitém thematu.

HALO NOVINY (19. XI. 1937)

Vskutku je to skolsky a pracné sestavena kompilace ze
véech moznych autorii, misty az naivni dilo. v némz
marné pdatrdate po naléhavém obsahu...

ROZHLEDY (4. X1. 1937)

Autor tu netvrdi nic sensacniho a protichudného. na-
opak si vzal za tkol vyvratit jednu sensacni psycho-
logickou teorii, a to Lombrosovo slucovdni geniality

a silenstuvi. PRAVO LIDU (17. X1I. 1937)

Na zakladé teorie veronského sida Lombrosa o primém
vatahu mezi genialitou a Silenstvim rozvadi Brouk tyto
famésni nazory v zavér, Ze Silenstvi je principem ta-
lentu, geniality a dava chut k praci.

LIDOVE LISTY. dbalé rasy (30. X. 1937)
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